Darfor ar flytande vaxelkurs for betygen
battre

Dagens Samhalle den 22 november 2016

| dag antas sOkande till hégskoleprogram framforallt pa basis av deras relativa meritpoang. De med
hoga podng kommer in, medan de med laga poang inte kommer in.

Som beskrivits tidigare ar systemet befangt. Svenska betyg bestams av enskilda larare, utan extern
insyn; eftersom betygen inte ar likvardiga ar inte heller antagningen till hdgre utbildning likvardig.

Men systemet har dven andra avigsidor. En av dessa ar att centrala myndigheter maste konvertera
betyg fran alternativa gymnasieutbildningar till svenska meritpodng. Men det ar svart att bestamma
sadana “vaxelkurser” centralt, eftersom skillnaderna mellan olika utbildningar ar stora.

Problemet har belysts under de senaste veckornas ramaskri 6ver Utbildnings- och hogskoleradets
(UHR) forslag att sdnka vaxelkursen for IB-utbildningens betyg. Forslaget baseras

pa “percentilekvivalering”: vaxelkursen satts genom att jamfora andelen elever som nar olika IB-
podng med andelen elever pa naturvetenskapsprogrammet som nar olika meritpoang.

Problemet ar att metoden ignorerar skillnader i kunskapsnivaer. Exempelvis ar kraven i IB-
matematiken hogre an pa naturvetenskapsprogrammet. Europeiska IB-elever pa hégstadiet presterar
dven mycket battre pa Pisa-provet, jamfért med elever pa nationella program.

Dessutom justeras IB-programmets betygsgranser for att halla en jamn niva géllande krav och betyg
over tid — samtidigt som kraven har sjunkit, och betygen okat, i Sveriges gymnasieskola. Att
bestimma IB-podngens sanna varde med percentilekvivalering ar saledes omajligt.

Problemet géller inte bara IB-utbildningen, utan alla system vars betyg konverteras med UHR:s
trubbiga metoder. Det ar dven relevant for svenska gymnasieprogram, vars betyg varderas lika i
antagningen trots skillnader i faktiska kunskapsnivaer mellan programmen.

Det centraliserade antagningssystemets krav pa ekvivalens skapar alltsa en orattvis selektionsprocess
och uppmuntrar elever att valja gymnasieutbildningar med laga krav, dar det &r lattare att nd hoga
meritpoang.

Ett alternativ vore att anvanda empirisk ekvivalensanalys for att konvertera betyg. Med denna metod
satts vaxelkurserna efter hur elever med olika kvalifikationer och betyg férvantas prestera pa
hogskolan i relation till varandra, enligt information fran tidigare arskullar. Att gora detta pa ett
flexibelt satt for alla gymnasieutbildningar ar dock svart.

En béattre I16sning vore darfor att lata universiteten skdta antagningen sjalva. Dessa kan anpassa
kraven till elever fran olika utbildningssystem och program — och kan sjélva justera dessa krav efter
eventuella forandringar i de olika kvalifikationernas standard 6ver tid. | stallet for att satta fasta
vaxelkurser centralt later man dem pa sa satt flyta.



Att kombinera ett extremt decentraliserat betygssystem med ett extremt centraliserat
antagningssystem ar ungefar lika absurt som att Idta vem som helst trycka svenska kronor, havda att
alla kronor ér lika varda och samtidigt forsoka halla fasta vaxelkurser mot andra valutor.

Vi maste gora precis tvartom: bestam svenska betyg centralt men Iat vaxelkurserna mellan olika
utbildningar och program flyta fritt. Systemet maste helt enkelt vdandas upp och ner for att det ska
fungera bra.
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